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I. INTRODUCCION

La Semidtica se define como la ciencia general de los signos. Pero cuando se habla de signos, se habla
preferentemente de signos linglisticos. Y cuando se habla de signos no linglisticos, como las sefiales de trafico, se
sabe que el aprendizaje de esa clase de signos no es posible sin la participacion de los signos linguisticos. Por lo
tanto, la Semidtica no es una ciencia distinta de la Linglistica. Si en el terreno de las definiciones generales la
Semidtica se presenta como una ciencia carente de fundamentos propios, en el terreno de los conceptos la situacion
es aun peor. Todo el mundo admite que la palabra es un signo compuesto de dos partes. Los gramaticos medievales
llamaron forma y concepto a esas dos partes. Saussure, por su parte, las llamo de varios modos: imagen acustica y
concepto, significante y significado, y signo e idea. Hjelmslev las llamé expresion y contenido; John Lyon, forma 'y
significado; Ogden y Richards, simbolo y referencia; Ullman, nombre y sentido,... Esta proliferacion tan variada de
términos para catalogar a las dos partes del signo pone de manifiesto que la Semiética carece de una representacion
rigurosa y fiable de su objeto. Pero esta anarquia categorial no sélo alcanza a la representacion de las dos partes del
signo, sino también a la representacion de sus relaciones mutuas. Se habla de asociacidn entre imagen acustica y
concepto, del significante como expresion del significado, del pensamiento que se fija a una idea, del nombre que
simboliza el sentido, del simbolo que se refiere al referente por medio del concepto. Es evidente que una ciencia no
puede fundamentarse sobre representaciones tan confusas y conceptos carentes de definicion rigurosa.

El lector tiene en sus manos un resumen muy breve de mis tesis principales sobre Semidtica, que pondra orden y
claridad en aquel caos categorial. Hasta ahora la Semiética no ha alcanzado el estatuto de ciencia independiente de la
Lingtistica. Hasta ahora los conceptos de la Semiodtica y de la Linglistica se han confundido y mezclado. Pero
después de leer mis tesis, el lector comprobara que la Semiética tiene un ambito propio de investigacion y dispone de
una gran riqueza de conceptos especificos. Se analizaran las tres funciones semidticas basicas: la expresiva, la
referencial y la significativa. La Semibtica, tal y como queda expuesta en la presente investigacién, es una ciencia
epistemoldgicamente anterior a la Linguistica. Su punto final sé6lo alcanza a la funcion designativa de las palabras,
esto es, apenas da un paso mas alla de la comunicacion animal. En el primer capitulo, que trata sobre el valor
referencial, se demostrara que el significante es un valor referencial y se elaborara el concepto de valor referencial. Se
vera que el objeto especifico de la Semidtica es el valor referencial y no el signo. En el segundo capitulo, que trata
sobre los modos de expresion, se analizara la naturaleza del valor referencial y sus primeros cambios de forma. Se
elaboraran conceptos tan importantes como el de exponente y el de imagen. En el tercer capitulo, que trata sobre el
proceso de referencia, se estudiara la funcidon semiética de las huellas, y se pondra al descubierto que esta clase de
valores referenciales desempefian la funcion de significante. El cuarto capitulo, que trata sobre el proceso de
comunicacion, pondra en claro que el proceso de comunicacion es fruto de la combinacion de las tres funciones
semidticas basicas: la expresiva, la referencial y la significativa.

II. EL VALOR REFERENCIAL

1. Teoria referencial del significado. Las tesis principales de la teoria referencial son las siguientes: una, el hombre
usa las palabras para referirse a los objetos del mundo, ya existan en la realidad o en la imaginacion, dos, el objeto
referido es un referente, tres, entre la palabra y el objeto referido hay una conexion referencial, y cuatro, el significado,
como sucede en el triangulo de Ogden y Richards, se concibe como referencia.
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2. Inconsciencia e inconsecuencia de la teoria referencial. Es asombroso cdmo esta teoria llegando a la solucion
del problema no es consciente de su resultado y, por lo tanto, no procede en consecuencia. Su inconsciencia: no ver
gue el concepto de significado ha sido reducido al concepto de referencia. Esto implica la necesidad de elaborar
primero el concepto de referencia para después poder elaborar el concepto de significado. Inconsecuencia: no
reconocer que la palabra, en tanto significante, es un referente. La teoria referencial del significado ha extendido el
contenido del concepto de referente a todos los factores que participan en el habla, menos a la palabra. Es obvio su
inconsecuencia. John Lyon, por ejemplo, habla de que las palabras refieren (y no significan o nombran) a cosas. Si el
hombre usa las palabras para referirse a las cosas, entonces las palabras son usadas como medios de referencia. Y si
palabras son usadas como medios de referencia, entonces las palabras son referentes. Puesto que es imposible que
algo sea usado como medio de referencia de otra cosa si ese algo no es un referente.

3. Laiigualdad entre palabra y mundo. Hasta ahora los fildsofos nos han acostumbrado a la idea de que entre las
palabras y el mundo hay una distancia infranqueable. Pero a la luz de la tesis (02) esa idea cae por tierra: palabra y
mundo son ambos referentes y en calidad de referentes son lo mismo. Ademas, ¢,como seria posible la conexion
referencial entre la palabra y el mundo si ambos no fueran referentes?

4. Valor referencial o referente. Resulta sorprendente que la teoria referencial no haya elaborado el concepto de
valor referencial, su concepto principal. ¢ Cual ha sido la causa de este despiste? Haber pensado que las cosas son
referentes por su relacién con las palabras y no por si mismas (De este pensamiento erréneo provienen las supuestas
dificultades filoséficas que John Lyon le atribuye a una precisa definicion de la nocion de "referencia™). No haber
sospechado que la condiciéon de referente de los objetos del mundo se pone de manifiesto en su relacién con los
drganos de los sentidos, y no en su relacion con las palabras. No haber entendido el término referente en el sentido de
valor referencial, sino en el sentido de objeto referido. Asi que enmendemaos el error. El valor referencial de un objeto
es el conjunto de referencias que constituyen su identidad. Estas referencias pueden ser cromaticas, acusticas,
olfativas, tactiles y gustativas. Para simplificar nuestra exposicién hablaremos preferentemente del valor referencial
cromético. Hay una razdn epistemoldgica de peso en esta preferencia: la vista, mas que ningun otro sentido, como
postulé Aristételes al inicio de su Metafisica, nos permite captar un gran nimero de diferencias entre los objetos.

5. Funcién semiotica del valor referencial. Hemos dicho que el valor referencial de un objeto es el conjunto de
referencias que constituyen su identidad. De ahi que el hombre use los valores referenciales de los objetos del mundo
para identificar a dichos objetos. No obstante, para identificar a un objeto no es necesario percibir todas las referencias
gue constituyen su identidad, nos basta muchas veces una sola. Hay personas a las que identificamos solo con oirlas,
o viendo solamente su nariz, o sélo sus 0jos, 0 s6lo su boca. Cuanto mas se conozca a una persona 0 cosa, menos
referencias se necesitan para identificarlas. Por el contrario, cuanto menos se conozca a una persona o cosa, mas
referencias se necesitan para identificarlas. Por lo tanto, la funcién semiol6gica de los valores referenciales es la de
medio de identificacion.

6. Valor de identidad y valor referencial. En la semantica de Ramon Trujillo las cosas y las palabras son
presentadas como identidades. De ahi cabe deducir dos cosas: por una parte, la identidad, y no el significado, es el
primer valor semioldgico que cabe atribuir a las cosas y a las palabras, y por otra parte, la identificacion, y no la
significacién, constituye el primer proceso semioldgico que cabe atribuir al hombre. Surge, por necesidad logica, una
pregunta: ¢ Qué es una identidad? Los lingtistas y los filésofos suelen contestar de una manera puramente ldgica: la
identidad es la igualdad de una cosa o persona consigo misma. Pero en la vida corriente, y basta con pensar en el
Documento Nacional de Identidad, la gente entiende por identidad de una cosa o persona el conjunto de rasgos y
datos que permiten identificarlas. Es obvio que el concepto de identidad que tiene la gente sencilla es mas rico
materialmente que el concepto de identidad que manejan los linglistas y los fildsofos. También se hace evidente que
el concepto de identidad que tiene la gente sencilla coincide con el concepto de valor referencial que yo he elaborado.

7. Valor referencial y valor corporal. Consideremos, por una parte, el significante /mesa/, y por otra parte, la mesa
en la que escribo. El significante /mesa/ es un valor referencial determinado, un conjunto de letras ordenadas
mediante el cual podemaos distinguirlo del resto de los significantes. También la mesa en la que escribo es un valor
referencial determinado, un conjunto de formas geométricas mediante el cual podemos distinguirlo del resto de los
cuerpos que constituyen el mundo. No obstante, el significante /mesa/ es un valor referencial y nada mas que un valor
referencial, mientras que la mesa no sélo es un valor referencial, sino ademas tiene un valor corporal, en virtud del
cual puede usarse para comer o escribir sobre ella. Por lo tanto, el significante es un valor referencial que carece de
cuerpo.

8. La superioridad del mundo frente a los significantes y viceversa. Los valores referenciales que constituyen el
mundo hallan su superioridad frente a los significantes en el hecho de estar dotados de cuerpos. Puesto que si en el
mundo no hubiera cuerpos, la vida material del hombre seria imposible y, por lo tanto, también seria imposible su vida
espiritual. Por el contrario, los significantes hallan su superioridad frente al mundo en el hecho de ser valores
referenciales sin cuerpo, de poder existir independientemente de los cuerpos que constituyen el mundo. Disfrutan de
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lo suprahumano: de la eternidad. ¢ No son las pinturas de bisontes de las Cuevas de Altamira valores referenciales
eternos, mientras que los bisontes que sirvieron de modelo hacen una eternidad que dejaron de existir?

9. Doble funcion del valor referencial del significante: medio de identificacion y medio de referencia

El valor referencial de la mesa s6lo se usa como medio de identificacion de ella misma, pero no se usa para referir otro
cuerpo de distinto valor referencial, no se usa como valor referencial que esté en lugar de otro valor referencial. Por el
contrario, el valor referencial del significante /mesa/ no solo se usa para identificarlo frente al resto de los significantes,
sino que ademas se usa como medio de referencia, como referente que esta en lugar de otro referente. Por lo tanto, el
valor referencial del significante tiene doble funcién: medio de identificacion y medio de referencia.

10. Significante y objeto fisico. La moderna lingtiistica concibe el significante y el significado como dos aspectos que
se presuponen reciprocamente y que no pueden definirse el uno sin el otro. De ahi que defienda la tesis de que si al
significante se le resta el significado, deja de ser significante y se convierte en un mero objeto fisico. Es cierto que si al
significante le restamos su significado deja de ser un significante, pero no es cierto que se convierte en un mero objeto
fisico. Supongamos que a un aleman, que no sabe nada de espafiol, le ensefiamos a decir [mesa]. Al cabo de cinco
minutos de aprendizaje el aleman sabra decir perfectamente [mesa]. ¢ Bajo qué forma existe para el aleman el
complejo fénico [mesa]? No puede existir como significante puesto que el complejo fonico [mesa] no significa nada
para él. Pero tampoco existe como un mero objeto fisico, indeterminado y carente de forma. ¢ Qué forma tiene
entonces? La de referente. El complejo fonico [mesa] es un conjunto de fonos determinados que se siguen uno detras
de otro en un orden determinado. Y al final del aprendizaje el aleman no soélo es capaz de producir el referente sonoro
[mesa], sino ademas es capaz de identificarlo cuando éste aparece junto a otros significantes. Por lo tanto, el
significante es originariamente, restada su funcion significativa, un valor referencial sonoro y no un indeterminado
objeto fisico.

lll. LOS MODOS DE EXPRESION

11. Modo de expresién. Pongamos una manzana delante de un espejo. Se ha duplicado el mundo: en vez de una
manzana tenemos dos: una en el espejo y la otra fuera del espejo. ¢, En qué se parecen ambas manzanas? En que
tienen el mismo valor referencial cromatico. ¢ En qué se diferencian? La manzana que esta fuera del espejo tiene
cuerpo de manzana y la que esta en el espejo tiene cuerpo de cristal.

12. Definicion estéatica de los modos de expresion. Cuando un valor referencial existe simultaneamente en dos
cuerpos, en el suyo propio y en uno ajeno. En nuestro ejemplo el valor referencial de la manzana existe
simultdneamente en su propio cuerpo y en un cuerpo de cristal. En esta definicién se considera que la velocidad de la
luz es instantanea.

13. Definicion dinamica de los modos de expresidon. Cuando un valor referencial salta desde su propio cuerpo a un
cuerpo ajeno. En esta definicién se considera que la luz tiene una velocidad determinada, esto es, que el color de la
manzana tarda un determinado tiempo en viajar desde su propio cuerpo al cristal del espejo.

14. Definicion fenomenolégica de los modos de expresion. Concebiremos el valor referencial manzana como la
sustancia y el sujeto del modo de expresion. Mientras que el cuerpo de manzana y el cristal del espejo los
concebiremos como dos formas particulares de existir el valor referencial manzana. El valor referencial de la manzana
es uno y el mismo, mientras que sus cuerpos son muchos y variados.

15. Definicion de imagen. Cuando un valor referencial existe en cuerpo propio diremos que existe en forma real, y
cuando existe en cuerpo ajeno diremos que existe en forma de imagen.

16. Exponente y referente. Cada cuerpo expone sus propias referencias, es decir, cada cuerpo es el exponente de
su propio referente. Si los cuerpos, reunidos en asamblea diabdlica, decidieran exponer referencias ajenas en vez de
las propias, el hombre no podria identificar los objetos del mundo y su vida seria imposible. Por lo tanto, el curso
normal de la vida supone, por regla general, que cada cuerpo sea el exponente de su propio referente. El error de
Descartes consistié en que no concibié los objetos del mundo como unidades de dos caras: exponente y referente, o
cuerpo y apariencia. Veo un hombre por la ventana. No debo dudar de la existencia del valor referencial que veo: un
hombre. Si puedo dudar que el valor referencial que veo exista en cuerpo propio o en cuerpo ajeno. Descartes cometié
el grave error semioldgico de extender la duda sobre la existencia hasta el valor referencial de los objetos del mundo.
Duda que haria inexplicable la existencia de la vida animal y, por consiguiente, la existencia de la vida humana.

17. Objeto expresado, medio de expresion y expresion. Un modo de expresion esta constituido por dos

exponentes. Uno de ellos, la manzana, es el objeto expresado, el exponente que expresa sus referencias. El otro, el
espejo, es el medio de expresion, el exponente que sirve para que el primero, la manzana, exprese sus referencias. El
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resultado de la relacion semiolégica entre el objeto expresado y el medio de expresion es la expresion, el valor
referencial del objeto expresado existiendo en el medio de expresion (la manzana en el espejo)

18. Material de expresion y forma referencial de la expresiéon. En nuestro ejemplo, la manzana, el objeto
expresado, pone el material de expresion (el color) y la forma referencial de la expresién (la geometria de la
manzana). Examinemos ahora el caso de la huella que un bafiista deja en la arena. El objeto expresado (el bafista)
sélo pone la forma referencial de la expresién (la geometria de la huella). El medio de expresion (la arena) pone el
material de expresion (la propia arena). Examinemos, por ultimo, el caso del significante /manzana/ concebido como
expresién. Todo lo pone el medio de expresién (el hombre): el material y la forma referencial de la expresion. El objeto
expresado (la manzana) no pone nada. Estos tres casos son ejemplos escalonados del proceso mediante el cual la
expresién se separa del objeto expresado. Y en el caso del significante la expresion se ha independizado por completo
del objeto expresado.

IV. LOS PROCESOS DE REFERENCIA

19. Las huellas. Un cazador A sale en busca de una presa H. El cazador A descubre unas huellas que pertenecen a
una presa H (referencias T de H) El cazador A sigue las huellas hasta que encuentra a la presa H. Por ultimo, el
cazador A mata a la presa H.

20. Fases del proceso de referencia. La primera fase es un modo de expresién constituido por las presa Hy el
terreno X, donde las referencias T de la presa H saltan desde su propio cuerpo al terreno X. La segunda fase es
también un modo de expresion, donde las referencias T de la presa H saltan desde el terreno X a los ojos del cazador
A. En este caso el objeto expresado, el terreno X, no expresa sus propias referencias sino las de otro exponente, la
presa H. Por lo tanto, el terreno X no es el objeto expresado sino el referidor (agente que ejecuta o realiza el acto de
referir), la huella de la presa H en el terreno X es el medio de referencia, y la presa H es el objeto referido. La tercera
fase es un proceso de significacion, donde el cazador A cambia las referencias T de la presa H por el valor referencial
cromético de la presa H. La cuarta fase es un modo de expresién constituido por la presa H y el cazador A, donde el
valor referencial cromético de la presa H salta desde su propio cuerpo a los ojos del cazador A.

21. Valoracion global del proceso de la referencia. El proceso de referencia esta constituido por tres exponentes, la
presa H, el terreno X y el cazador A, y por dos valores referenciales, el valor referencial cromatico de la presa Hy las
referencias T de la presa H. La presa H desempeiia el papel de objeto expresado en la primera fase, de objeto referido
en la segunda fase, de objeto significado en la tercera fase, y de objeto expresado en la cuarta fase. El terreno X
desempefia el papel de medio de expresion en la primera fase, y de referidor en la segunda fase. El cazador A
desempenfia el papel de medio de expresion en la segunda fase, de significador (agente que realiza o ejecuta el acto
de significar) en la tercera fase, y de medio de expresién en la cuarta fase. La huella desempefia el papel de expresion
en la primera fase, de medio de referencia en la segunda fase, y de significante en la tercera fase. Y el valor
referencial de la presa H desempefia el papel de significado en la tercera fase y de expresion en la cuarta fase. Todo
esto podréa verse con mas claridad en la Tabla 1.

22. Modo de expresion, proceso de referencia y proceso de significacién. Hay modo de expresién cuando un
referente salta desde su propio cuerpo a uno ajeno, hay proceso de referencia cuando un valor referencial salta entre
dos cuerpos ajenos, y hay proceso de significacién cuando un exponente cambia un referente por otro referente.

V. EL PROCESO DE COMUNICACION

23. Proceso de comunicacion. Dos miembros de una comunidad de cazadores salen en busca de una presa H.
Cada uno de los cazadores toma un camino distinto. El cazador A ve a la presa H. Luego, dirigiéndose a su
compafiero, emite una voz: [tata]. El cazador B oye la voz: [tata]. Acude donde su compafiero y ve a la presa H. Los
dos cazadores se ponen en accién, acorralan a la presa H y la matan.

24. Fases del proceso de comunicacién. La primera fase es un modo de expresion constituido por la presa H y el
cazador A, donde el valor referencial cromatico de la presa H salta desde su propio cuerpo a los ojos del cazador A.
Ahora el cazador A se ha convertido en el portador del valor referencial de la presa H. La segunda fase es un proceso
de significacion, donde el cazador A cambia el valor referencial de la presa H por el significante /tata/. La tercera fase
es un proceso de referencia constituido por el cazador Ay el cazador B, donde el valor referencial sonoro [tata] salta
desde la boca del cazador A al oido del cazador B. La cuarta fase es un proceso de significacion, donde el cazador B
cambia el significante /tata/ por el valor referencial cromatico de la presa H. Y la quinta fase es un modo de expresion
constituido por la presa H y el cazador B, donde el valor referencial croméatico de la presa H salta desde su propio
cuerpo a los ojos del cazador B.
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25. Valoracion global del proceso de comunicacion. En el proceso de comunicacién participan tres exponentes, la
presa H, el cazador Ay el cazador B, y dos valores referenciales, el de la presa H y el del complejo acustico [tata]. En
la primera fase la presa H es el objeto expresado, el cazador A es el medio de expresion, y el valor referencial de la
presa H en los ojos del cazador A es la expresion. En la segunda fase el cazador A es el significador, el valor
referencial de la presa H en el cazador A es el significado, el valor referencial acustico [tata] es el significante, y la
presa H es el objeto significado. En la tercera fase el cazador A es el referidor, el cazador B es el medio de expresion,
el valor referencial acustico [tata] es el medio de referencia, y la presa H es el objeto referido. En la cuarta fase el
cazador B es el significador (el agente que realiza el proceso de significacion), el valor referencial acustico [tata] es el
significante, el valor referencial de la presa H en el cazador B es el significado, y la presa H es el objeto significado. Y
en la quinta fase la presa H es el objeto expresado, el cazador B es el medio de expresion, y el valor referencial de la
presa H en el cazador B es la expresién. Todo esto puede verse con mas claridad en la Tabla 2.

26. Proceso de referencia natural y social. Al proceso de referencia que se da entre el cazador Ay la presa H por
medio de la huella de la presa H, lo llamaremos proceso de referencia natural. Y al proceso de referencia que se da
entre el cazador A y el cazador B por medio del valor referencial sonoro [tata], lo llamaremos proceso de referencia
saocial. ¢ En qué se diferencian? En el proceso de referencia natural el significante, la huella de la presa H, es
producido por el objeto expresado, la presa H, mientras que en el proceso de referencia social el significante, el
complejo acustico [tata], es producido por el significador, el cazador.

27. Los multiples modos del ser. Hasta ahora los linglistas han usado las palabras "expresar", "referir" y "significar"
como conceptos equivalentes, sustituibles unos por otros. Pero a la luz de las tesis expuestas hasta aqui se ve que es
un grave error. Expresar, referir y significar son funciones semiolégicas distintas. ¢ Cuales son las funciones del
hombre en su relacidon semiolégica con el mundo? Medio de expresion, referidor y significador. ¢ Cuales son las
funciones de los objetos del mundo en su relacién semiol6gica con el hombre? Objeto expresado, objeto referido y
objeto significado. ¢ Cudles son las funciones semiolégicas del valor referencial de los objetos del mundo? La de
expresion y la de significado. ¢ Cudles son las funciones semioldgicas de las huellas de los objetos del mundo? La de
expresion, la de medio de referencia y la de significante. ¢ Cuéles son las funciones de la voz [tata]? La de medio de
referencia y la de significante. (S6lo me resta advertir que los procesos de significacion estudiados aqui sélo tratan de
la funcién designativa).

28. Significado y referencia. Desde Frege, Russell y Husserl se ha tomado como valido que el significado y la
referencia de las palabras no coinciden. Asi, por ejemplo, de las expresiones "triangulo equilatero" y "triangulo
equiangulo” se dicen que tienen el mismo referente pero distinto significado. Aqui se confunde el concepto de valor
referencial con el concepto de objeto referido. Es cierto que el objeto referido es el mismo, pero la referencia
expresada no es la misma. En "triangulo equilatero” la referencia expresada es el lado y en "triangulo equiangulo” la
referencia expresada es el angulo. Lo mismo ocurre con las expresiones "Walter Scott" y el "autor de Waverley". El
objeto referido es el mismo, pero las referencias expresadas no son las mismas. En "Walter Scott" las referencias
expresadas son: persona, masculino y singular. Y en "autor de Waverley" las referencias expresadas son: escritor y
nombre de obra literaria.

CONCLUSION

El lector atento habra comprobado que mi esquema de comunicacion se parece, en parte, al de Saussure, y en parte,
al de Bloomfield. Pero el mio, tanto bajo el punto de vista del concepto como bajo el punto de vista de la
representacion, es mas preciso, mas claro y mas homogéneo. Lo que en Saussure aparece como concepto, una
entidad de la que se desconoce de que material esti construida y cuél es su configuracion, en mi tratado aparece
como imagen sensible, como valor referencial cromético, una entidad que se sabe de qué material esta construida, de
color, y cudl es su configuraciéon. Lo que en Saussure figura como un proceso psicolégico, la asociacion de concepto e
imagen acustica, en mi tratado aparece como proceso de significacion, cuando un exponente cambia un valor
referencial acustico por un valor referencial croméatico y a la inversa. Lo que en Saussure aparece COmo un proceso
puramente fisico, la transmisidn de ondas sonoras desde la boca del emisor al oido del receptor, en mi tratado
aparece como un proceso de referencia social, cuando un valor referencial sonoro salta desde un exponente emisor
hasta un exponente receptor. Lo que en Saussure es un salto entre esferas de saber distintas, desde la psicologia,
pasando por la fisiologia hasta llegar a la fisica, en mi tratado el concepto de valor referencial le da unidad a toda la
investigacion.

En lo que se refiere al esquema de Bloomfield diré lo siguiente. Lo que en Bloomfield se define como estimulo, cuando
Jill ve una manzana en un arbol, en mi esquema aparece como modo de expresion, cuando el valor referencial de la
manzana salta desde su propio cuerpo a la retina de Jill. Bloomfield olvida, por sus prejuicios contra el
conceptualismo, que Jill tiene que cambiar el valor referencial cromatico de la manzana por un determinado imagen
acustica, que después emitira para hacerla llegar al oido de Jack. También olvida Bloomfield, por causa del mismo
prejuicio, que Jack ha de cambiar el valor referencial sonoro que ha escuchado de la boca de Jill por el valor
referencial manzana. Si no lo hiciera, seria imposible explicar por qué Jack se dirige a la manzana y no a un sin fin de
cosas que se dan conjuntamente con la manzana. Si la representacién de Bloomfield sobre la comunicacién podemos
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tomarla como vdlida, la conceptualizacién deja mucho que desear. Toma los conceptos prestados de la fisiologia. Son
conceptos pobres: estimulo y respuesta. En mi tratado, por el contrario, hay una mayor riqueza conceptual y mejor
delimitacion de las funciones semiéticas, que hace mas precisa la representacion sobre la comunicacion. En mi tratado, en suma,
se sientan las bases conceptuales de la Semidtica y se conquista su independencia de la Linguistica.

Tabla 1. Proceso de referencia

Fase Funcion Presa H Terreno X Huella de la Cazador A
Semiologica Presa H en el
Terreno X
Primera Modo de Objeto Medio de Expresion
Expresion Expresado Expresion
Segunda Proceso de Objeto Referidor Medio de Medio de
Referencia referido Referencia Expresion
Tercera Proceso de Objeto Significa-dor
Significacion significado
Cuarta Modo de Objeto Medio de
Expresion expresado expresion
Tabla 2. Proceso de comunicacion
Fase Funcién Presa H Cazador A | Valor re- Valor re- Valor
semiolo- Ferencial ferencial referen-
gica de la pre- sonoro cial
saHenel |/tata/ sonoro
cazador A | enelca- [tata/
(En zador A
presencia)
Primera Modo de Objeto Medio de Expresion
Expresion | Expresado | Expresion
Segunda Proceso Objeto Significa- Significado | Signifi-
de signi- significa- dor cante
ficacién Do
Tercera Proceso Objeto Referidor Medio de
de refe- Referido referencia
rencia
Cuarta Proceso Objeto
de signi- Significa-
ficacion do
Quinta Modo de Objeto
expresién expresado
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Huella de la Valor Valor
presaHen el | referencial de | referencial de
cazador A lapresaHen |lapresaHen
el el cazador A
cazador A (En
(En memoria) | presencia)
Expresion
Significante Significado
Expresion
Cazador Valor re- Valor re- Valor re-
B ferencial ferencial ferencial
sonoro de la pre- de la pre-
/tata/ en saHenel |saHenel
en el ca- cazador B | Cazador
zador B (En me- B (En
moria) presencia)
Medio de Expresion
expresion
Significa- Signifi- Significa-
dor cante Do
Medio de Expresion
expresion
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	7. Valor referencial y valor corporal. Consideremos, por una parte, el significante /mesa/, y por otra parte, la mesa en la que escribo. El significante /mesa/ es un valor referencial determinado, un conjunto de letras ordenadas mediante el cual podemos distinguirlo del resto de los significantes. También la mesa en la que escribo es un valor referencial determinado, un conjunto de formas geométricas mediante el cual podemos distinguirlo del resto de los cuerpos que constituyen el mundo. No obstante, el significante /mesa/ es un valor referencial y nada más que un valor referencial, mientras que la mesa no sólo es un valor referencial, sino además tiene un valor corporal, en virtud del cual puede usarse para comer o escribir sobre ella. Por lo tanto, el significante es un valor referencial que carece de cuerpo.
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